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PRESEDINTE

Nr LLads

Domnului

Senator PETER ECKSTEIN-KOVACS |
PRESEDINTELE COMISIEI JURIDICE, DE NUMIRI,
DISCIPLINA, IMUNITATI SI VALIDARI

in temeiul articolului 105 din Regulamentul Senatului, in sedinta
din 30 octombrie 2007, plenul Senatului a hotdrat trimiterea, spre
reexaminare, a proiectului de lege pentru respingerea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr.124/2005 privind modificarea §i completarea
Legii nr.78/2000 pentru prevenirea, descoperirea §i sanctionarea
faptelor de coruptie, in vederea intocmirii unui raport suplimentar.

In acest sens, vd anexam extras din stenograma sedintei Senatului
din data de 30 octombrie 2007.
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septembrie 2007, toate taxele aferente folosirii imobilului platite
integral” si, de asemenea, cd, dacd persoana prevazutd la alineatul
precedent ,,nu raspunde in termenul prevazut sau nu opteazd pentru
cumpdrare sau negociere directd, RA-APPS va proceda la vanzarea
imobilului prin licitatie deschisd, in conditiile legii in vigoare”.

Cu aceste observatii, Comisia juridica, de numiri, discipling,
imunitdti si validari propune un raport suplimentar, de admitere a
cererii de reexaminare, cu amendamentele adoptate.

Va mulfumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Stimati colegi, Comisia juridicd, de numiri, disciplind, imunitati
si validari, in acest raport suplimentar, a adoptat doud amendamente
ale domnului senator Radu Berceanu si a respins un amendament al
domnului senator Marius Marinescu. Dacd Domnia Sa doreste sd si-1
sustind? Constat ca nu este in sala.

In aceste conditii, nemaifiind interventii pe marginea
dezbaterilor, vot pe raport, astizi, ora 16,00.

*

La punctul 13 din ordinea de zi avem inscrisd Legea pentru
respingerea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.124/2005 privind
modificarea si completarea Legii nr.78/2000 pentru prevenirea,

descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie.
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Domnul senator Serban Nicolae, aveti cuvéntul, pentru a
prezenta raportul Comisiei juridice, de numiri, disciplind, imunitati si
validari.

Domnul Serban Nicolae:

Multumesc, doamna presedinte.

Doamnelor si domnilor colegi, Comisia juridicd, de numiri,
disciplind, imunititi si validari a luat in dezbatere cererea de
reexaminare, adoptdnd un raport de admitere, cu amendamentele
cuprinse in anexd. S-a solicitat, prin cererea de reexaminare, luarea
unei decizii cu privire la forma finala a legii, intrucét s-au strecurat, cu
prilejul dezbaterii de la Camera Deputatilor, in calitate de Camera
decizionald, o serie de inadvertente, respectiv, s-au adoptat niste
amendamente, desi legea, in final, a fost una de respingere a
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.124/2005 privind completarea
Legii nr.78/2000 privind prevenirea, descoperirea si sanctionarea
faptelor de coruptie.

Cu aceastd ocazie, s-au formulat unele amendamente pe care le-
am mentinut din raportul initial al comisiei si un amendament formulat
de subsemnatul, privind exceptarea de la dispozitiile art.26 indice 1 a
functionarilor prevazuti la art.258 Cod penal, adici alte persoane decat
cele din institutiile publice. Este vorba de angajatii altor institutii si,
mai exact, de utilizarea investigatorilor sub acoperire in ceea ce
priveste asemenea persoane. Cu aceste preciziri, Comisia juridicd, de

numiri, disciplind, imunititi si validiri vd propune un raport de
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admitere, cu amendamentele din anexd, a Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr.124/2005 privind completarea Legii nr.78/2000.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc, domnule senator.

Declar deschise dezbaterile generale pe marginea acestui proiect
de lege. Daca grupurile politice doresc si-si spuna un punct de vedere?
Vi rog sd-mi permiteti mie sa iau cuvantul. (Doamna senator Norica
Nicolai, presedinte de sedintd, ia cuvintul de la microfonul central)

Din pacate, stimati colegi, dat fiind faptul cd ne desfasurdm
lucrdrile intr-un cvorum care nu ne permite si analizim foarte atent
proiectele de lege supuse dezbaterii, as vrea sd supun atentiei
dumneavoastrd cateva chestiuni de naturd procedurald, care tin de
aceastd modificare la Legea nr.78/2000 privind prevenirea,
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie.

Din punctul meu de vedere, combaterea coruptiei este prioritate
pentru orice autoritate responsabila: pentru Guvern, pentru autoritatea
judecdtoreascd, pentru Parlament. Legiuitorul trebuie sd gaseasca un
echilibru rezonabil intre combaterea coruptiei, actiunea in sine si
actiunea de descoperire a faptelor de coruptie. Aceastd lege ridicd o
chestiune care a facut obiectul nu numai a unor dezbateri, dar si a unor
actiuni judiciare la Curtea Europeana a Drepturilor Omului in legatura
cu provocarea pentru infractiunile de luare de mitd. Legea autorizeaza

existenta investigatorilor acoperiti care, atunci cand au indicii mai mult
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sau mai putin temeinice si concrete, zice legiuitorul, cd o persoana,
functionar public sau subiect al Legii nr.78/2000 de combatere si
prevenire a faptelor de coruptie, se pregiteste sd sdvarseasca o
infractiune previzutd de Legea penald si, cu strictd interpretare, ma
refer la art.254 ,.Darea de mita si traficul de influentad”.

In opinia mea, acest text de lege, oricat l-am fi imbunatitit, nu da
un raspuns actiunii de provocare de catre investigatorul acoperit. Nu
dd un raspuns, pentru ci nu poate; ea menfine, in continuare, 0
institutie depasita, nedemocraticd si contrara drepturilor omului, care
este aceea a indiciilor si datelor care vizeazi s#dvarsirea unei
infractiuni. Regula europeand si regula democratica prevdzute nu
numai in conventiile cu valoare judiciard europene, dar si in
conventiile ONU, se refera la notiunea de probe. Atunci cind, dintr-o
investigare care se desfisoard in faza actelor premergitoare, exista
probe care sustin ci o persoand poate fi invinuiti de sivarsirea unei
fapte previzute de Legea penald, atunci justitia trebuie sd faca primul
pas spre investigarea acesteia si deducerea ei in fata judecitii.
Notiunea de indicii si date, in opinia mea, este una pur subiectiva, face
o carierd din dreptul comunist, pentru ci ea este prevdzutd in Codul
penal de la 1969 si a mentine acest tip de abordare juridicd nu
inseamnd decét un prim pas spre precaritate in administrarea probelor
in cauzele penale, spre coruptie, daca vreti, spre imixtiunea altor puteri
si altor autorititi ale statului in aceastd activitate specificd organelor

judiciare.
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De aceea, eu cred ca trebuie si cantarim foarte bine in ce masura
un investigator acoperit poate sd asigure formula de normalitate, de
moralitate si de respect si fatd de drepturile omului, dar si fatd de
investigatorul judiciar. In numele Grupului parlamentar al Partidului
National Liberal, vd propun si retrimitem la Comisia juridica, de
numiri, disciplind, imunitati si validari acest proiect de lege.

Suntem in prezenta unui Cod de procedurd penald adoptat de
Camera Deputatilor, cu dispozitii relevante pe administrarea justitiei in
procesul penal. Aceastd lege vine si ea sa aduca un plus de preocupare,
un plus de probatiune si de suport legal pentru administrarea
probatiunii in cauze penale si, in special, in cele care vizeaza coruptia.
De aceea, cred ci va trebui si tinem cont, in redactarea raportului, si
de ceea ce s-a intdmplat si daca ele vor fi promulgate de catre
Presedintele tarii, prevederile de modificare esentiald a Codului de
procedurd penald, urméand ca si nu credm discrepante intre un regim de
sanctionare, care este atributul unei institutii a statului, si regimul
general de administrare a probelor facut de parchete.

Multumesc.

Daci mai sunt interventii pe marginea acestui proiect de lege?
Doamna senator Vedinas, doriti sd luati cuvantul? Microfonul 2, va
rog.

Doamna Verginia Vedinas:

Doamna presedinte,
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Voiam si spun cd dupa interventia dumneavoastrd atat de
elaboratd si de convingitoare, dati-mi voie sd recunosc cd ne-afi
convins §i nu mai este nevoie de altd interventie.

Va multumesc.

Doamna Norica Nicolai:

Multumesc.

In aceste conditii, supun votului dumneavoastri propunerea
formulatd de Grupul parlamentar al Partidului National Liberal, de
retrimitere la comisie, pentru a se pune in acord cu prevederile noului
Cod de procedura penala.

Vi rog sd votati, stimati colegi.

Cu 37 de voturi pentru, un vot impotrivd si 4 abtineri, a fost
aprobata retrimiterea raportului la comisie.

*

Stimati colegi, cu acordul dumneavoastrd, pentru ci initiatorul
are o chestiune care tine de prezenta sa intr-o altd intrunire foarte
importanta pentru institutia pe care o conduce, permiteti-mi sd ludm in
dezbatere punctul 48 din ordinea de zi — Proiectul de lege privind
asigurarea obligatorie a locuintelor.

Doamna presedinte Toncescu, aveti cuvantul, microfonul 10.

Doamna Angela Toncescu — presedintele Comisiei de
Supraveghere a Asigurarilor:

Multumesc, doamna presedinte.



